UTAZAS ELIOTTAL

Jerzy Grotowski szinhdzdban, Wroclawban tokéltem el, hogy Vas Istvian
sikeres forditdsa utdn én is megprébilkozom a Hamvazészerda magyaritisival. Az
Apocalypsis cum figuris egyik legmegrenditébb pillanatdban a falubolondja, aki
egyben Jézus is, a kétely és kétségbeesés ingd csvcsain mondani kezdi ezt a verset.
Ellenldbasa, a korhely bandavezér, aki Péter apostolt és Dosztojevszkij Nagyinkvi-
zitordt is megtestesiti, gunyorosan faggatja az dtszellemiilt félnétdst a Maésodik
Eljovetelrol, mar érik benne a végs sz6, mely egyben az elSadds végsé szava is
lesz: a ,Menj és ne gyere vissza”, és ekkor zendiil fel a Jézussd 1ényegiilt, dobbenetes
mélységtli Riszard Cieslak szdjan Eliot hires verskezd6 sora, angolul idézem: ,Because
I do not hope to turn again”. Bennem rogvest folrémlett a Vas-féle magyar
szoveg: ,Mert nem remélem hogy megfordulok”, és tigy éreztem, a , megfordulok”
ige a maga tilnyomdan kinetikus jelentésével nem fejezi ki eléggé a lelki fordula-
tot, pontosabban azt a rejtett jelentést — Jézus visszatérését a foldre —, amelyet a
wroclawi el6adds sugallatdra a szovegbdl kihallottam.

Amikor médr behatébban foglalkoztam a verssel, rdébredtem arra, hogy félre-
értés sarkallt a munkdra. Az Eliot szvegét mondd valaki a maga kozvetlenségében
nem Jézus Krisztus, mint Grotowskiékndl, igy hdt a ,turn again” kifejezés nem
vonatkozhat a Madsodik Eljovetelre. Csakhogy akadnak termékeny félreértések.
Rakényszeriiltem arra, hogy tisztdzzam: ki a vers beszélGje, ,,én”’-je, és miféle utazds
az, amelyr6l nem tud visszafordulni. A mdsodik kérdéssel konnyebben boldogultam:
az 1ut, amelyet megtesz, a 1élek zarindoklata a reménytelenség éjszakdjabdl valami-
féle megfogalmazhatatlan, csak-sejtett hit és vildgossig felé — rokon azzal, amelyen
Eliot kedvelt mestere, Dante jart a pokolbél a purgatériumon 4it. A koltemény
egyébként is tele van Dante-reminiszcencidkkal. A Holgy a vers kiilonbozé pontjain
,Szarkaldb-kéken, Mdria kék szinében” feltiindokolve magdt Maridt jelenti nyil-
vidn, de egyben mdst is, olyasvalakit, aki kozel 4ll Miéridhoz, és vigy kalauzolja,
vezérli a beszél6 személyt a fény felé, ahogy Beatrice irdnyitotta a firenzei koltét; a
Holgy alakjdt is spiritudlis erotika festi elénk, dtszellemiilt és kifinomult termékeny-
ségi képzetek elevenitik meg, a forrds és a kert szelleme 6, ,, Aldott névér”. A kolte-
mény harmadik részének 1épcs6-hasonlata a Purgat6riumbél keriilt 4t Eliot versébe,
a ,Sovegna vos” pedig Dante-idézet. Az utazds tehat Dantééhoz és néhdny kozépkori
szerzO lélek-pikareszkjéhez hasonlatos — a szakirodalom féként az Eliot altal kiils-
nosen kedvelt Juan de la Cruzra hivatkozik, aki szintén ,A lélek sotét éjszakijd-
b6l” indult uitnak a tokéletesedés felé.

De ki a versbeli utazé személy? Ugy vélem, semmiképp sem pusztin Eliot ur,
a koltd. Igaz: az 6 vilsdga, istenkeresése formalédik meg az utazds sordn, de az
,En”, aki beszél, mélyebb és sokrétibb anndl, semhogy egyetlen emberhez kotéd-
jon; a magdra hagyott, kiszolgaltatott 1élek szélal meg, tdmaszt keresve magdnak.
A sajat semmisége tudatdra ébredt Ember beszél, ahogy Eliot ezt értelmezi — a
szarnyaszegett, haldlra itélt, csapddktdl fenyegetett, rossz kisértéseknek kitett ha-
land6, az ember fia — tehdt rejtetten Jézus is? Ugy gondolom, ahogy a Holgy egy-
szerre lesz Mdridnak, Beatricének és a lélekké nemesiilt erotikus szépségnek a jel-
képévé, gy viltozik a beszélo személy Eliotbdl tokéletességet dultan keresd 1é-
lekké, Jézussd, halandé emberré és vissza.

Ez a vers csak firadsigosan és toredékesen fejthetd meg, mert szimbolikija
sokértelmii és egymdsba csillimlé. Titkainak egy része filoldgiailag, tudomdnyosan
feltarhatd, mds része azonban a tudat olyan mélyrétegeibsl fakad, hogy feltehetGen
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a kolt6 maga is megfejtetlen titokként hozta felszinre; legaldbbis a jelképek igen
érzékletes, gyakran meghatdrozhatatlan jelentésii, de hatdrozott pitoszu ragyogdsa
erre vall. Es az értelem ott is szakadatlan bolygdsra kényszeriil, ahol bizonyitékokkal
aldtdmaszthaté értelmezés kindlkozik. Vegyiik még egyszer szemiigyre az elsé sort.
A ,Because I do not hope to turn again” 4tvétel Dante baratjit6l, Cavalcantitdl.
,Mert nem remélem, hogy visszatérek az édes Toscanaba”, irta bianatosan az itdliai
kolts; a ,turn again’-nek itt igen konkrét értelme van, a szdmiizétt Cavalcanti nem
remélte, hogy viszontlithatja még sziil6foldjét és szerelmesét. Eliot azonban kolte-
ménye nyité sordban spiritudlisan dtértelmezi a széban forgd igét. A kolté nem
reméli, hogy visszafordulhat a ,lélek sotét éjszakdjdbol”, vagyis nem reméli, hogy
visszatérhet a fénybe. A hamvazdszerda a nagybdoijt els6 napja, a blinbdnat siralmas
ideje. A vers beszél6 személye lemond az ,dldott arcrél” és a ,hangrél”, elvil-
lalja a foldi 4llapotot és kiizdelmet, nem 6hajt dbrdndosan vagy csoddk utjin tova
menekiilni. A blinnek ez a totdlis elvillaldsa azonban egyben krisztusi tett is — az
olvaséban joggal derenghet fel a Jézus-asszocidci6. A sornak azonban — a fordit6
ezt ill6 banattal jegvzi meg — van még egy lefordithatatlan élce is: hamvazoészerdan
a hivék hamuval dorzsolik be a homlokukat, és a pap ezt mondja: ,Emlékezz,
ember, hogy por vagy és porrd vilsz.” Angolul a ,valamivé véilni” jelentést is a
turn” ige fejezi ki. Azért dllapodtam meg végiil az elsé sor forditdsakor a ,vissza-
térni” igénél, mert ennek a legtigabb kord a jelentése: belefér Cavalcanti bdnata, a
bilinben-megrigzottség emberi dllapota, a Jézus-asszocidcid és végiil a ,megtérni a
foldbe”, ,megtérni az Gsokhoz” gondolattirsitis visszaad taldn valamit a ,turn”
ige lefordithatatlan — és ebben az Osszefiiggésben haldlra utalé — jelentésébdl is.

Munka kozben vettem észre, hogy a kolteményben hemzsegnek a biblikus,
liturgikus és irodalmi utaldsok; néhdnyat felsorolok koziilikk, nem csak azért, mert
nagyon jellemzéek arra a mddra, ahogy Eliot felszivja és céljainak megfeleléen
asszimildlja szellemi tdpanyagdt. A vers harmadik részének befejezése, az ,Uram,
nem vagyok mélté” a mise szertartdsdbdl valé toredékes idézet, és arra a torténetre
utal, amelyré6l Mité is beszdmol evangéliumiban; a szdzados szdl igy Jézusnak:
,Uram, nem vagyok mélté, hogy az én hajlékomba joji; hanem csak szdlj egy szot,
és meggyogyul az én szolgim.” Ugyanilyen bujtatott és toredékes idézettel fejezd-
dik be a negyedik rész is. A rémai katolikus Salva Reginaban taldlhaté ez a mondat:
Es szdmkivetésiink multin mutasd meg nekiink a te méhednek 4ldott gylimolesét,
Jézust.” Eliot csak az idézett mondat els6 hirom szavit irja le, a tobbit az olvasora
bizza. Az ilyen idézési méd arra készteti az olvasot, hogy egyszerre tébb hidon sé-
taltassa 4t gondolatait. Ugyancsak idézetet rejt a koltemény utolsé eltti — perdontd
— sora. A ,Suffer me not to be separated” a XXII. Jidnos pdpanak tulajdonitott
Anima Christi cimii imdbél vald, az idézet latin szdvege: ,Ne permitte me separari
a te” — vagyis ,Ne engedd, hogy kiilonvéljak téled” — Eliot azonban az ,a te”
(magyarul: ,téled”) elhagydsdval kitigitja e sor jelentését. Ndla nem pusztin az
istent6l valo kiilonvalds ellen irdnyul a fohdsz, hanem 4ltaliban a magédny, a tars-
talansdg, az emberekt6l és tirgyaktdl és folyamatoktdl vald elszigeteltség ellen is.
Eliot csonka idézetei csonkasagukkal a legékessz6l6bbak.

E rovid elészéban csak néhiny olyan irodalmi és valldsi utaldst prébéltam
megvildgitani, amelynek a vers értelmezése szempontjdbdl kiilonleges jelentdsége
van. Akadnak egyéb idézetek is, példdul az Udvozlégybsl, Mikeds profétdbol,
Shakespeare-b6l, Dédvid zsoltdraibé6l — hogy csak azokrél beszéljek, amelyekre ra-
akadtam —, ezek , leleplezésénél” azonban fontosabbnak tartom, hogy megprébéljak
magyardzatot taldlni egy személyes kérdésre. Vajon miért bajlédott olyan sokat ezzel
a verssel a forditd, miért érezte, hogy fontos munkdt végez, holott 6t magit nem
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foglalkoztatjidk azok a transzcendens problémak és teoldgiai vivoddsok, amelyek
meghatirozzdk e vers szellemi tartalmdt? A Hamvazészerda formai tokélye, muzi-
kalitdsa, érzelmi és gondolati siirlisége a transzcendens problémafelvetésen tiil olyan
lelkiallapotot, olyan évtizedek Ota idGszer(i szitudciot elevenit meg, amelyet min-
denki dtélhet, aki fogékony az emberiség, és ezen belill a sajat sorsa irdnt. A két-
ségbeesés, a vivodds, a keresés, a magény és kiszolgdltatottsdg dllapotai, az élethez-
kotottség vonzdsai é€s csapddi, a dolgok dttekinthetetlenségének rémiilete kozos
¢lmény — akdr a tulvildgra, akdr erre a kézzelfoghatéra irdnyul pillantdsunk. On-
magdban utazik, aki Eliottal ttra kel.

EORSI ISTVAN
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